Posiedzenie zespotu S$ledczego Platformy Obywatelskiej ds. zagrozen
bezpieczenstwa panstwa, 9 lutego 2018 r. Sejm, sala nr 101, bud. C-D, godz.
10.00.

Temat: Kontakty Antoniego Macierewicza z proputinowskim kongresmenem
Dana Rohrabacherem.

Pytania: Kongresmen Dana Rohrabacher — pozyteczny przyjaciel Putina i
Macierewicza? Dlaczego Macierewicz i Jarostaw Kaczynski spotkali sie z
amerykanskim kongresmenem wbrew ostrzezeniom polskiej ambasady w
Waszyngtonie?

Gosc: Dr Ryszard Schnepf, byty ambasador Polski w Stanach Zjednoczonych.
Stenogram:

Joanna Kluzik-Rostkowska, przewodniczgca zespotu $ledczego Platformy
Obywatelskiej ds. zagrozen bezpieczenstwa panstwa: Dzien dobry, witam
Panstwa bardzo serdecznie na VI posiedzeniu zespotu sledczego Platformy
Obywatelskiej do spraw zagrozen bezpieczenstwa panstwa. To pierwsze
posiedzenie w tym roku.

Przypomne, ze w koncu ubiegtego roku podsumowujgc prace naszego zespotu,
wystosowalismy list do premiera Morawieckiego opisujac wszystkie zte rzeczy
dewastujgce polskg armie, ktorych dokonat Antoni Macierewicz, zadajac
dymisji Antoniego Macierewicza. Nasze zgdanie zostato wystuchane, Antoni
Macierewicz nie jest juz dzis ministrem obrony narodowe;.

Zdecydowalismy sie na kontynuacje prac dlatego, ze Antoni Macierewicz co
prawda nie jest juz dzisiaj ministrem obrony narodowej, ale w dalszym ciggu
jest bardzo wazng postacig w partii rzadzacej. Jest wiceprezesem tej partii, jest
rowniez szefem podkomisji, ktora bada katastrofe smolenska.

Prawo i Sprawiedliwos¢ robi naprawde bardzo wiele, zebySmy o Antonim
Macierewiczu zapomnieli, o wszystkich jego przewinieniach, ktére s3 jego
udziatem. My uwazamy, ze nie powinnismy pozwoli¢ na to, aby zapomnie¢ o
tym, jak wiele ztego Antoni Macierewicz zrobit w polskiej armii. Wida¢ to
bardzo mocno po tym, co robi w tej chwili jego nastepca, czyli Mariusz
Btaszczak: jak mocno zmienia wspotpracownikdéw, jak zmienia szeféw waznych
instytucji wspotpracujgcych z MON-em. To jest jeden z bardzo powaznych
znakéw, ktore mozemy odczyta¢ wytgcznie tak, ze Antoni Macierewicz popetnit



tak wiele btedéw i zrobit tak wiele ztego, ze tak naprawde to te polityke
obronng trzeba budowac od podstaw.

Przygotowalismy raport: ,785 dni Antoniego Macierewicza w MON-ie”, 785 dni
dewastacji i degradacji polskiej armii, zagrozenia bezpieczenstwa panstwa i
obnizenia autorytetu Polski wsrdd sojusznikow. To jest raport, ktory dotrze
zarowno do premiera Morawieckiego, jak i pana ministra Btaszczaka.

Uwazamy, ze Antoni Macierewicz, musi ponies¢ odpowiedzialnos¢ za to, co
zrobit. Domagamy sie od pana ministra Btaszczaka takiego raportu zamkniecia,
czy tez raportu otwarcia. Bardzo bysSmy chcieli wiedzie¢, czy pan minister
Btaszczak widzi siebie jako kontynuatora tej dewastujgcej polskg armie polityki,
czy tez postanowit zaczg¢ wszystko od poczatku.

Dzisiejsze posiedzenie poswiecamy amerykanskim kontaktom pana bytego
ministra Macierewicza, gtownie z proputinowskim kongresmenem Dana
Rohrabacherem. Chcemy sie dowiedziec, jak Antoni Macierewicz wyjasni te
swoje bliskie kontakty z przyjacielem Putina? Jak to sie stato, ze Antoni
Macierewicz spotykat sie z Rohrabacherem mimo tego, ze ambasada polska
odradzafa tego typu spotkania? Jak to sie stato, ze réwniez z putinowskim
przyjacielem spotkat sie Jarostaw Kaczynski i jakie to ma znaczenie zaréwno dla
wizerunku partii rzadzacej, jak i Polski.

Dzisiejszym naszym gosciem jest dr Ryszard Schnepf, byty ambasador Polski w
Stanach Zjednoczonych. Co wazne, pan dr Schnepf byt ambasadorem w
momencie, w ktérym ambasada polska w Waszyngtonie ostrzegata PIS,
ostrzegata wfadze partii rzadzacej przed Rohrabacherem, czyli jednym z
bohateréw naszego spotkania.

Bedziemy mieli do naszego goscia sporo pytan w tym temacie, natomiast
zaczniemy od krotkiej prezentacji, kim tak naprawde jest Rohrabacher i
dlaczego kontakty Antoniego Macierewicza z Rohrabacherem mogg by¢ bardzo
niebezpieczne z punktu widzenia polskich intereséw, polskiego bezpieczenstwa
czy tez wizerunku Polski za granica?

Cezary Tomczyk, cztonek zespotu Sledczego Platformy Obywatelskiej ds.
zagrozen bezpieczenstwa panstwa: Bardzo dziekuje pani przewodniczaca.

Szanowni Panstwo, tak jak powiedziata pani poset Kluzik-Rostkowska, praca
zespotu ciggle trwa, ale tez widzimy, ze wielkie czyszczenie po Antonim
Macierewiczu ciggle trwa. Nie dos¢, ze wymieniono niemalze wszystkich
wiceministrow obrony narodowej, dyrektoréw departamentow, dyrektora



generalnego Ministerstwa Obrony Narodowej, to takze nastepuje ogromna
wymiana wsrod polskiego holdingu obronnego. Mam tu na mysli zarzad Polskiej
Grupy Zbrojeniowej.

Niestety wiele sie tez nie zmienito. Antoni Macierewicz urzeduje ciggle w tym
samym miejscu, ciggle zajmuje patacyk przy Klonowej, ciggle ma gabinet, ciggle
ma ochrone, ciggle ma limuzyne i ciggle tytutujg go: ,panie ministrze”. To
doprawdy pierwsza chyba w historii sytuacja, kiedy mamy dwoch ministrow
obrony: jeden byty minister, ktory funkcjonuje w miejscu, gdzie minister obrony
funkcjonowac powinien i drugi - obecny minister obrony, ktory przeniost sie
tak, aby jego poprzednik mégt zosta¢ w poprzednim miejscu.

Ciggle kontakty Antoniego Macierewicza majg wptyw na biezaca dziatalnosc
Prawa i Sprawiedliwosci, ciggle na nig oddziatujg. Dzisiaj chcemy przedstawic
Panstwu na to kolejne dowody, dlatego ze punktem wspdlnym jest oczywiscie
ktos, kto stoi na czele tej piramidy wtadzy, czyli Jarostaw Kaczynski.

Dzisiaj przedstawiamy sylwetke i kontakty kongresmena Dany Rohrabachera.
Zadajemy pytanie, czy to pozyteczny przyjaciel Putina i Antoniego
Macierewicza?

Poprosze kolejny slajd. Kim jest kongresmen Dana Rohrabacher? Przez media
amerykanskie nazywany jest ulubionym kongresmenem Putina oraz
najwiekszym przyjacielem Rosji w Waszyngtonie. Chwali sie przyjaznig z
Putinem od poczatku lat 90., gdy ten odwiedzit Stany Zjednoczone, jako
doradca mera Sankt-Petersburga. ,New York Times” w 2012r., informowat, ze
FBI ostrzegata kongresmena, ze jest wykorzystywany przez rosyjskie stuzby.

Przeciwnik tak zwanej uchwaty imienia Siergieja Magnitskiego, ktéra natozyta
sankcje na wysoko postawionych Rosjan zamieszanych w smieré prawnika,
zameczonego w rosyjskim areszcie, ktéry ujawnit korupcje w panstwowych
spotkach.

Zrédet, ktére moéwia o dziatalnoéci pana kongresmena jest wiecej. CNN
chociazby informowat, ze utrzymywat on kontakty z rosyjskim lobbystg Rinatem
Achmetszynem, ktéry sam przyznat, ze pracowat w kontrwywiadzie z panig
Nataliag Weselnicka, rosyjska prawniczka, ktdéra podczas kampanii prezydenckiej
oferowata synowi Trumpa materiaty kompromitujgce Hillary Clinton.

Kampanie wyborcze Rohrabachera sponsorowato kilka firm 2z rynku
zbrojeniowego, miedzy innymi Lockheed Martin.



Pan Dana Rohrabacher jest cztonkiem Komisji Spraw Zagranicznych Izby
Reprezentantow.

Poprosze kolejny slajd. ChcielibySmy panstwu pokazaé, jakie poglady ma pan
Dana Rohrabacher i czy to rzeczywiscie sg poglady, ktére odpowiadajg polskiej
racji stanu? Co tgczy pana Rohrabachera z Putinem, a dzieli z Polskg?

Pierwszy z brzegu przyktad: wojna rosyjsko-gruzinska z 2008 r. We wrzesniu
2008 r., na posiedzeniu Komisji Spraw Zagranicznych lzby Reprezentantow pan
Rohrabacher przekonuje jej cztonkdéw, ze to Gruzja rozpoczeta ten konflikt.

Konflikt na Ukrainie. Pan Dana Rohrabacher uznaje aneksje Krymu za
uzasadniong i jest przeciwny sankcjom antyrosyjskim.

Ma wiele kontrowersyjnych pogladow rowniez w samych Stanach
Zjednoczonych, bo uwaza, czy raczej nie wyklucza, powrotu Alaski do Rosji.
Uwaza, ze gdyby odbyto sie tam odpowiednie referendum i mieszkancy
zdecydowaliby za tym, to Alaska powinna wrdéci¢ do Rosji.

Podczas swoich podrozy Rohrabacher spotyka sie z proputinowskimi
przedstawicielami skrajnej prawicy i ruchéw separatystycznych. Miedzy innymi
z panig Marine Le Pen, ale pamietamy tez kontakt ministra Waszczykowskiego z
panig Marine Le Pen.

Pan Dana Rohrabacher jest przeciwny zwiekszaniu obecnosci wojsk
amerykanskich w Europie, co dla Polski stanowi bardzo wazny element naszej
polityki bezpieczenstwa.

W pazdzierniku 2017 r., macierzysta komisja do spraw zagranicznych zabronita
mu uzywania $rodkéw finansowych na podrdze, w zwigzku z rosngcymi
watpliwosciami, co do jego zwigzku z Rosj3.

Poprosze kolejny slajd. Warto zadac pytanie, co pan Dana Rohrabacher zeznat
przed senacka komisjg do spraw wywiadu. 19 grudnia 2017r., na zamknietym
posiedzeniu senacka komisja do spraw wywiadu badajgca wptyw Rosji na
wybory prezydenckie w 2016 r., przestuchuje pana Rohrabachera. Pod lupg jest
ostatnich pie¢ kontaktéw kongresmena z Rosjanami.

Okazuje sie, ze ma rozlegte doswiadczenia witasciwie ze wszystkimi
przeciwnikami albo osobami kontrowersyjnymi wolnego Swiata, z ktorymi
nawigzywat kontakt. Mam na mysli tutaj pana Michaela Flynn’a, ktory byt
doradcg do spraw bezpieczenistwa Donalda Trumpa i po ujawnieniu jego



kontaktow z Rosjg zostat z tego stanowiska usuniety. Jest tez pan Julian
Assange.

Po przestuchaniu pan Rohrabacher, ktéremu towarzyszy prawnik, oswiadcza ze
nie ma nic do ukrycia, a kontakty z Rosjg ttumaczy swojg pozycjg jako szefa
podkomisji do spraw Europy, Euroazji i zagrozen w Komisji Spraw Zagranicznych
Izby Reprezentantow.

Poprosze kolejny slajd. Wiec warto zada¢ pytanie, dlaczego PIS zaprasza do
Polski najlepszego przyjaciela Rosji w Waszyngtonie? Przeciez wtedy, kiedy
organizowane jest spotkanie dla Jarostawa Kaczynskiego, wtedy kiedy w
spotkaniu bierze udziat nie tylko prezes PIS-u, ktdory jest nieformalng,
najwazniejszg osobg w panstwie, ale tez minister spraw zagranicznych, minister
obrony narodowej, wydaje sie, ze informacje byty petne.

4 kwietnia 2016 r., do Warszawy przyjezdza piecioosobowa delegacja Kongresu
Stanow Zjednoczonych, ktérej wtasnie przewodniczy pan Dana Rohrabacher.
Jednym z pierwszych spotkan, jednym z najwazniejszych spotkan jest spotkanie
z prezesem PIS-u Jarostawem Kaczynskim w siedzibie partii na Nowogrodzkiej.

Pan Dana Rohrabacher po spotkaniu méwi tak: ,uzyskalismy catosSciowy i
gteboki oglad sytuacji w Polsce. Pan Kaczynski przekazat nam swoje
spostrzezenia na temat dynamiki wydarzen politycznych w Polsce. Zostalismy
dobrze przyjeci i jesteSmy za to wdzieczni”. Tak powiedziat o Trybunale
Konstytucyjnym: , jakakolwiek decyzja zostanie podjeta nie ostabi ona wiezéw
miedzy Polskg, a Stanami Zjednoczonymi”. O Rosji: ,nie jest obecnie
zagrozeniem”.

Kolejny slajd. Zanim delegacja Izby Reprezentantdw przyleciata do Polski, dzien
wczesniej 3 kwietnia 2016 r., spotyka sie w Moskwie z rosyjskimi
deputowanymi. Konstantin Kosachev, przewodniczagcy Komitetu do Spraw
Miedzynarodowych Rady Federacji dziekuje kongresmenowi za odmrozenie
kontaktow parlamentarnych.

Rohrabacher spotyka sie z zaufanym Putina Wtadimirem Jakuninem, bytym
szefem rosyjskich kolei, a takze z zastepcg prokuratora generalnego. Wiktor
Grin przedstawia rosyjskie stanowisko w sprawie sankcji i przekazuje
jednostronicowy dokument oraz film szkalujgcy Magnickiego. Po powrocie do
USA Rohrabacher przedktada w komisji Izby Reprezentantéw propozycje
zmiany ustawy Magnickiego poprzez wycofanie z niej jego nazwiska.



Przedstawia pie¢ argumentow z rosyjskiego dokumentu, ktéry otrzymat w
Moskwie.

Dana Rohrabacher popiera dziatania Putina, krytykuje Zachdd i Ameryke.
Miedzy innymi dziekuje za wktad Rosjan w rozwigzywanie probleméw
Swiatowych, zwfaszcza dotyczagcych konfliktu w Syrii, wysmiewa liderow
amerykanskich za uznanie Rosji za najwieksze zagrozenie dla Standw
Zjednoczonych, ma nadzieje, ze oba kraje pokonajg rdéznice, rowniez w sprawie
konfliktu na Ukrainie. Zarzuca Amerykanom ignorancje i brak zrozumienia
przyczyn konfliktu na Ukrainie, a takze twierdzi, ze zwiekszenie obecnosci
wojskowej USA w Europie jest catkowicie nierozsgdne.

Tak jak powiedzielismy, to jest wizyta, ktdra poprzedza wizyte w Polsce. Wizyte,
na ktorej dochodzi do spotkania z Jarostawem Kaczynskim, ktdry w Polsce
odpowiada za wszystko.

Kolejny slajd. Kolejne pytanie, jakie chcemy zadaé, to pytanie, w jakim celu
wiceminister obrony narodowej Tomasz Szatkowski spotkat sie ponownie z
Dang Rohrabacherem? W styczniu 2017 r., wiceminister obrony Tomasz
Szatkowski leci do USA i ponownie spotyka sie z , ulubionym kongresmenem”
Putina. Po co?

,0 czym rozmawiajg? Kto jeszcze z przedstawicieli MON spotyka sie z
Rohrabacherem?”. Te pytania zadata ,,Gazeta Wyborcza”, niestety nie uzyskata
od Ministerstwa Obrony Narodowej odpowiedzi.

Kilka godzin po publikacji ukazuje sie komunikat, w ktérym ttumaczy sie
spotkanie z panem kongresmenem po prostu faktem, ze jest kongresmenem i
pracuje w odpowiedniej komisji w lzbie Reprezentantéw. Jednoczesnie w
trakcie przygotowywania wizyty wiceministra Szatkowskiego w Stanach
Zjednoczonych, jak czytamy w styczniu biezgcego roku, nie dotarty zadne
informacje sugerujgce potencjalne wytaczenie jakichkolwiek przedstawicieli
administracji federalnej, czy Kongresu Standw Zjednoczonych z listy
potencjalnych rozméwcoéw, w tym rowniez ze strony MSZ i Ambasady RP w
Waszyngtonie.

Kolejny slajd. Wbrew radom Antoni Macierewicz nie stucha ostrzezen. ,Gazeta
Wyborcza” 17 sierpnia 2017 roku twierdzi, ze Ambasada Rzeczypospolitej w
Waszyngtonie ostrzegata polski rzad przed panem kongresmenem. Ostrzegata
jako przed kongresmenem, ktory jest zwolennikiem Kremla. Nie
rekomendowata zadnych spotkan, a minister Macierewicz absolutnie



zignorowat te ostrzezenia mimo, ze jest czym$ absolutnie naturalnym, ze
wtedy, kiedy minister, ktéry nie jest ministrem spraw zagranicznych, wybiera
sie za granice, konsultuje swoje spotkanie i decyzje z MSZ i odpowiednig
ambasada.

Sierpien 2017 rok. Pan Dominik Smyrgata, éwczesny dyrektor gabinetu
politycznego Antoniego Macierewicza tak zachwala przyjaciela Putina: ,to od
Dana Rohrabachera w duzym stopniu zalezy, czy NATO nadal bedzie
realizowato polityke odstraszania, znajdg sie srodki na obecnosé¢ wojsk USA w
Polsce w kolejnych rotacjach i czy wspodtpraca wojskowa miedzy naszymi
panstwami nadal bedzie sie rozwija¢”. Tylko ze my juz poznaliSmy zdanie pana
Dana Rohrabachera na temat funkcjonowania wojsk amerykanskich w tej czesci
Europy.

Kolejny slajd i pytania, ktore pozostawiamy otwarte i na ktore dzisiaj bedziemy
sie starali odpowiedzie¢. Jak Antoni Macierewicz postara sie wyjasni¢ swoje
bliskie kontakty z przyjacielem Putina? Jak Antoni Macierewicz wyttumaczy
fakt, ze spotykat sie z kongresmenem wbrew wyraznym ostrzezeniom polskiej
ambasady? Jak Antoni Macierewicz wyttumaczy zaproszenie proputinowskiego
kongresmena na spotkanie z szefem PiS Jarostawem Kaczynskim? Czy
Rohrabacher utrzymuje kontakty z Macierewiczem by¢ moze na zlecenie Putina
albo 0s6b z jego najblizszego kregu? Bardzo dziekuje.

Joanna Kluzik-Rostkowska, przewodniczgca zespotu $ledczego Platformy
Obywatelskiej ds. zagrozen bezpieczenstwa panstwa: Dziekuje bardzo panie
posle.

Rozmawiamy dzisiaj o amerykanskim kongresmenie Rohrabacherze. Cztowieku,
ktory miat Sciste, dobre kontakty z najwazniejszymi politykami z Prawa i
Sprawiedliwosci. Przyjechat do Polski, spotykat sie zardwno z Antonim
Macierewiczem (przyjechat tu na jego zaproszenie), spotykat sie z Jarostawem
Kaczynskim. Rozmawiamy o cztowieku, ktéry w konflikcie rosyjsko-gruzinskim
stanat po stronie Rosji. W konflikcie rosyjsko-ukrainskim stangt po stronie Rosji.
O cztowieku, ktéry uwaza, ze NATO nie powinno zwieksza¢ swojej aktywnosci w
Europie i poprawia¢ naszego bezpieczenstwa; wrecz przeciwnie.

Panie ambasadorze, panie doktorze, kim jest Rohrabacher i jak jest, bgdz byt
postrzegany przez naszg ambasade w Waszyngtonie?

Dr Ryszard Schnepf, byty ambasador Polski w Stanach Zjednoczonych: Bardzo
dziekuje za zaproszenie.



Mowimy o bardzo waznej sprawie, o roli niektorych amerykanskich politykow,
a zwtaszcza roli kongresmena Dany Rohrabachera, ktérego postac i ktérego
poglady nie s3 w Ameryce tajemnicy. Strony internetowe kongresmena,
ktorego okreg wyborczy znajduje sie w Kalifornii i jest on jednym z wyjatkow,
jako twardy republikanin o skrajnie prawicowych pogladach, wtasnie
reprezentujgcy jeden z okregdw wyborczych w Kalifornii. Zawdziecza to
pewnym zwigzkom z przesztosci i pracy swojej w kampanii prezydenta Ronalda
Reagan’a.

Od tego czasu poglady Dany Rohrabachera stanowczo i diametralnie ulegty
zmianie w kierunku, jakby zrozumienia i szukania wspodfpracy z Federacja
Rosyjska.

Mozna by odnies¢ wrazenie, czytajac informacje na stronie samego
kongresmena, ze wizja S$Swiata Dany Rohrabachera, to wizja dwodch
dominujgcych podmiotow na scenie miedzynarodowej. Wydaje sie, ze
Rohrabacher chciatby postrzega¢ Rosje, jako wspotrzadzacego Swiatem
globalnym i jako partnera Standw Zjednoczonych w dzieleniu sie wtadzg. W
oczywisty sposdb w tej wizji Polska i caty nasz region znajduje sie pod
dominacjg Federacji Rosyjskie;j.

Ten obraz przebija sie z wielu opinii, miedzy innymi odnoszacymi sie do
konfliktu z Gruzjg, napasci, a w szczegdlnie drastyczny sposdb w opiniach
wyrazanych na temat rzekomego prawa Federacji Rosyjskiej do Krymu. Dana
Rohrabacher wtasciwie byt jedynym kongresmenem, ktory tak jednoznacznie
opowiadat sie za uznaniem agresji rosyjskiej na Ukraine i aneksji Krymu za fakt
politycznie dokonany i nie stanowigcy problemu w relacjach miedzy Stanami
Zjednoczonymi, a Federacjg Rosyjska.

Nie tylko dla mnie, ale dla moich wspdétpracownikow i innych zaprzyjaznionych
ambasad - poniewaz w srodowisku dyplomatycznym Waszyngtonu, zwtaszcza w
krajach stanowigcych tak zwang ,,wschodnig flanke” o tym sie po prostu mowi -
Dana Rohrabacher byt postacig wiecej niz kontrowersyjng. Byt, czy jest w
dalszym ciggu, osobg, ktéra prowadzi wtasng polityke, by¢ moze na zlecenie, i
to polityke, ktdra jest dla interesu Rzeczpospolitej Polskiej, ale i catego regionu,
dla catej flanki wschodniej Unii Europejskiej, polityka niekorzystng, polityka
niebezpieczna.

Stad tez ambasada, co jest normalng procedurg, jest zobowigzana do
informowania cztonkow administracji panstwowej o stanie i zagrozeniach w



kontaktach z niektorymi osobami lub niektérymi srodowiskami, jezeli pojawiajg
sie inicjatywy wymiany opinii, kontaktéw, rozmoéw i tym podobnych wydarzen.

Taka sytuacja miata miejsce w zwigzku z planowang podrézg Dany
Rohrabachera do Polski. Takie zapytanie padfo. Poniewaz to pytanie nie padto
w formie niejawnej i odpowiedz tez byta odpowiedzig otwarta moge tutaj w
tym gronie réwniez o tym mowic.

Opinia ambasady, mowie o opinii ambasady, a nie ambasadora, dlatego
wiasnie, ze takich sugestii i ocen nie wysyta sie jednoosobowo. Kazda tego typu
ocena jest wynikiem pracy szeregu pracownikdw, szeregu analitykow
pracujacych w ambasadzie po to, aby zachowa¢ maksymalny obiektywizm i
unikng¢ ewentualnych przerysowan, osobistych odniesien (bo takie tez mogg
mieé¢ miejsce). Dlatego, ze dotyczy to wiasnie administracji pafstwowej i idzie
tutaj o obraz maksymalnie rzetelny i nieobcigzony jakimis osobistymi ocenami.

Nie przypominam sobie, zeby ktokolwiek z pracownikow ambasady, w
jakikolwiek sposdéb chciat broni¢ mysli, idei o spotkaniach kongresmena
Rohrabachera z przedstawicielami najwyzszych wtadz panstwowych. Wszyscy
mieliSmy, i tak to wyrazilismy, zasadnicze watpliwosci, ktére pozwalaty na
sformutowanie negatywnej opinii, co do celowosci spotkan tego konkretnego
przedstawiciela Kongresu amerykanskiego ze wzgledu na jego poglady, ze
wzgledu na jego kontakty i ze wzgledu na wizerunek wtadz polskich, ktéry moze
wynika¢ ze zbyt bliskich, zbyt familiarnych kontaktéw z kims, kto w sposéb
otwarty wspiera agresje rosyjskg na Ukraine, z kims, kto otwarcie mowi o
potrzebie wycofania wojsk amerykanskich z Europy, o czym styszelismy przed
chwilg, z kims, kto prezentuje poglady, ktére s3 w jasnej, ewidentnej
sprzecznosci z racjg stanu Rzeczpospolitej Polskiej.

A wiec sprawa powazna i rzutujgca nie tylko na stan biezgcych relacji i
zagrozenia o charakterze bezpieczenstwa panstwowego, ale tez kwestie
wizerunkowe. Na ile tego typu kontakt moze zaktéca¢ wizerunek polityki
panstwa polskiego wobec zagrozen, jakie ptyng ze wschodu.

Przypadek akurat opiniowania tej wizyty w Polsce byt przypadkiem dosyc
jednostkowym i chciatbym na to zwrdéci¢ uwage, ze placéwki dyplomatyczne w
catym Swiecie zobowigzane sg do udzielania pomocy administracji pafnstwowe;j.
Pomocy nie tylko logistycznej, ale przede wszystkim merytorycznej. To znaczy
informowania, zapoznawania z biezgcymi analizami, przedstawicieli rzadu
polskiego, ktorzy odwiedzajg dany kraj. Tak sie dzieje i powiedziatbym, ze to



szczegdlnie wazna rola ambasady polskiej w Stanach Zjednoczonych, o ile dany
resort, w tym wypadku resort Ministerstwa Obrony Narodowej, takiego
wsparcia oczekuje.

Dlatego chciatbym tutaj zestawi¢ dwa rodzaje wizyt pochodzacych z tego
samego resortu. Nie jest to osobiste odniesienie do pana ministra Siemoniaka,
ale musze zestawic jego wizyte wtasnie w Waszyngtonie z tymi wizytami, ktore
pochodzity z resortu obrony narodowej w okresie pdzniejszym, kiedy ministrem
byt juz minister Macierewicz lub wizytami jego zastepcéw. Rdznica jest taka, ze
w zasadzie o wizytach ministra Siemoniaka wiedzielismy wszystko,
wiedzielismy, jakie sg cele i jakie sg plany do osiggniecia, to podczas wizyt
pOzniejszego ministra obrony narodowej Antoniego Macierewicza lub jego
zastepcow, o tych wizytach nie wiedzieliSmy nic.

Kanatem komunikacji dla Ministerstwa Obrony Narodowej w okresie
kierowania tym resortem przez ministra Macierewicza byt wytacznie attachat
wojskowy. Moge podejrzewaé, ze nawet byly, funkcjonowaty nieformalne
zakazy kontaktowania sie z ambasadg, chociaz to ambasada wypracowuje z
obowigzku swojego nie tylko analize sytuacji biezagcej w kraju odwiedzanym
przez delegacje, ale takze opracowuje profile osob, ktére s3 w agendzie
spotkan.

Jest placéwka dyplomatyczna zobowigzana wrecz do tego, by wysokiego
przedstawiciela rzadu polskiego jak najlepiej przygotowaé do rozmoéw, ktére go
czekajg, a wiec poinformowaé o wszelkich (w szczegdtach biezgcej sytuacji)
rzeczach, ktére mogg sie wydarzy¢ poprzedniego dnia, czy dwa dni wczesniej, a
ktore w szerszych analizach, a wiec w materiatach, ktére otrzymuje
odwiedzajacy kraj urzednik moga sie nie znalezé. To jest ta wiedza, ktodra
niekiedy jest kluczowa dla powodzenia misji politycznej danego ministra.
Dotyczy to w szczegdlnosci ministra obrony narodowej, ministra spraw
wewnetrznych, a wiec resortow, ktdre sg zaangazowane w polityke
bezpieczenstwa panstwa.

Dla wiekszosci politykow amerykanskich, jak i dla nas, postawa wielokrotnie
publicznie ujawniana kongresmena Dany Rohrabachera jest kontrowersyjna.
Nie jest to posta¢ popularna. Jest to postac, jak gdyby cienia i nieformalnego
wptywu poprzez zwigzki z firmami i takze poprzez nieformalne zwigzki z
niektorymi politykami lub przedstawicielami Federacji Rosyjskiej na terenie
Stanow Zjednoczonych.



Ten problem, ktoéry tutaj w kontaktach z polskim ministrem obrony narodowej
panstwo z zespotu przedstawiajg, dotyczyt dzisiaj powaznej czesci administracji
amerykanskiej. Stad toczace sie sledztwo w sprawie rosyjskiego wptywu na
wybory amerykanskie, nieformalnych kontaktow, jakie miaty miejsce. Ten
problem jest przez prace specjalnego prokuratora Roberta Mueller'a w tej
chwili rozwigzywany.

Wielu rzeczy nie wiemy, ale wiemy tez, ze niektorzy politycy amerykanscy juz
otrzymali status oskarzonego. Mozna powiedzie¢, ze to jest jak gdyby tto
sytuacji, ktora w jakims powaznym watku dotyczy rowniez nas.

Cezary Tomczyk, cztonek zespotu Sledczego Platformy Obywatelskiej ds.
zagrozen bezpieczenstwa panstwa: Chciatbym dopytac panie ambasadorze, bo
to jest w ogodle kluczowa informacja. Pierwszy raz w przestrzeni publicznej
dzisiaj pojawia sie potwierdzona informacja, ze Ambasada Rzeczypospolitej
Polskiej ostrzegata polskie wfadze przed kontaktami z panem Dana
Rohrabacherem mimo, ze polskie wtadze nie chciaty tego potwierdzic.

To jest pierwsza rzecz, o ktérg chciatbym zapytaé, wydaje mi sie kluczowa, to
reakcje, jaka byta reakcja? Wiemy co sie wydarzyto pdzniej. Do tego spotkania
doszto. Ale czy w jakikolwiek sposdb polskie wtadze prébowaty zweryfikowac te
informacje, dopytaé, czy po prostu absolutnie te ostrzezenia zlekcewazyty?

Po drugie chciatbym sie zapyta¢é o w ogdle taki ewoluujgcy wizerunek
Rzeczypospolitej od 2015 roku. Jest takie powiedzenie, ze wizerunek kraju
buduje sie przez lata, a zniszczy¢ go jest bardzo tatwo. Czy to juz jest ten etap, o
ktorym mozna tak moéwic?

| chciatbym przede wszystkim podziekowaé za taka szczerosé i otwartos¢, bo to
jest informacja, ktérej bardzo potrzeba. Musimy wiedzieé, na jakim poziomie
funkcjonujemy. To znaczy, jezeli sie okazuje, ze nie ma profesjonalizmu, ze
ludzie, ktérzy s nie tylko predestynowani, ale odpowiadajg za konkretny
rozdziat polskiej administracji nie mogg korzysta¢ ze swoich kompetencji, to
znaczy, ze panstwo nie dziata. Dziekuje.

Dr Ryszard Schnepf, byly ambasador Polski w Stanach Zjednoczonych:
Odniose sie przede wszystkim do tej pierwszej kwestii, a wiec, czy te uwagi, te
oceny odegraty jakakolwiek role. A wiec jasno trzeba powiedzie¢: nie, nie
odegraty.

W zasadzie z mojej praktyki, a ta praktyka pracy nie tylko czterokrotnie, jako
ambasadora, ale tez urzednika administracji panstwowej, wiceministra spraw



zagranicznych, czy sekretarza stanu w kancelarii premiera, wynika, ze na ogoét
tego typu opinie, oceny jednoznacznie wskazywaty na tych, ktoérzy podejmuja
decyzje, na zastosowanie sie do tych wskazan. Ja w zasadzie ze swojej praktyki
nie znam przypadkéw, zeby oceny ambasady zostaty catkowicie, kompletnie
zignorowane.

Stad my zylismy w przeswiadczeniu, ze do tych spotkan, ktdore byty sugerowane
(pytanie byto, jak ocenia ambasada plany spotkan politycznych Dany
Rohrabachera z konkretnymi osobami) w gruncie rzeczy po prostu nie dojdzie.
A wiec ambasada musiata by¢, i ja osobiscie, zaskoczona tym, ze naszg ocene
niepowodowang zadnymi osobistymi, powtarzam, wzgledami, poniewaz sam
tryb podejmowania, przygotowywania takiej oceny jest tak skonstruowany,
zeby wykluczy¢ ewentualne mozliwosci jednostronnego, politycznego widzenia
jakiegos zjawiska. Bylismy zaskoczeni tym, ze zostaty zignorowane wtasciwie
wszystkie nasze oceny wskazujgce na koniecznos¢ ostroznosci i odstgpienia od
spotkan przynajmniej na wysokim szczeblu.

Jest oczywiste, ze jezeli przyjezdza delegacja Kongresu Amerykanskiego, Izby
Reprezentantow lub Senatu, to nawet kurtuazja nakazuje, zeby takie spotkania
sie odbyty, ale to kto jest gospodarzem takich spotkan bardzo wiele méwi o
intencjach. To jest jezyk dyplomacji. Kto jest wyznaczony, jaki przewidziany jest
program pobytu i program kontaktu oséb, ktére sg kontrowersyjne, odpowiada
na pytanie, w jaki sposdb chce sie wykorzystaé tego typu wizyte.

Otoz w tym konkretnym przypadku osiggneliSmy najwyzszy stopien kontaktu,
jaki byt mozliwy, co Swiadczy, ze niektére srodowiska chciaty nada¢ tym
kontaktom mozliwie najwyzszy priorytet i to w oczywisty sposob dla
dyplomatéw i dla MSZ tez. Niezaleznie od tego, kto kierowat w tym czasie, czy
to departamentem, czy nadzorowat jako wiceminister, z catg pewnoscig byto
zaskoczeniem.

Jaki to ma wptyw na wizerunek Polski? Niespojnosé wizerunku polskiego, jesli
chodzi o samg wizyte Dany Rohrabacher, ktdry reprezentuje dla opinii
publicznej, dla Izby Reprezentantow w USA, pewng opcje prorosyjskg. Opcje
ttumaczacg zasadnosc agresji na Ukraine i aneksji Krymu.

Tak wysokie umocowanie wizyty kongresmena podczas jego pobytu w Polsce
sugeruje, ze jego dziatalnos$¢, jego pobyt jest dla polskich wtadz wazna, ale jezeli
tak, to znaczy, ze istniejg takie sity polityczne, ktdre podzielajg opinie Dany
Rohrabachera. Takie jest logiczne myslenie wynikajagce z sekwencji



nastepujacych po sobie wydarzen, a to buduje jako sojusznika w NATO
wizerunek Polski, ktory jest niespdjny, ktory z jednej strony pokazuje na
zewnatrz sSwiatu, ze zagrozenia ze strony wschodniej potegi s3 zywe, s3
powazne, z drugiej zas, komunikuje sie i nawigzuje wspotprace z osobami, ktore
z tym zagrozeniem wspotdziatajg jak gdyby.

Sitg rzeczy nie wynika z tego spdjny obraz polityki bezpieczenstwa i polityki
zagranicznej. | dla wielu obserwatorow, tych, ktdrzy tym bardziej sie interesuja
w Stanach Zjednoczonych, na przyktad pokazuje to, ze polityka jest niezborna,
ze decydujg o niej kwestie, ktore oficjalnie nie sg deklarowane, a ktore jednak
majg wptyw na ksztattowanie polityki Polski.

Jezeli przesledzi¢ dalsze losy, to trzeba powiedzie¢ tak: jeszcze kilka lat temu w
2014, 2015, juz po agresji rosyjskiej na Ukraine, odbyto sie w kongresie
amerykanskim, a wiec w Senacie i lzbie Reprezentantow, wiele spotkan
srodowisk politycznych amerykanskich zwigzanych z republikanskim senatorem
Johnem McCain’em, ktory byt i jest wielkim oredownikiem naszych spraw na
terenie USA.

To John McCain byt inicjatorem wielu takich spotkan, gdzie ambasadorzy,
szczegllnie ambasadorzy tej wschodniej flanki, tej, ktéra czuje sie bardziej
zagrozona, przedstawiali swoje obawy. Przedstawiali swoje oczekiwania wobec
amerykanskiego sojusznika, stajgc sie w ten sposob zywym gtosem w polityce
naszego regionu wobec kraju, ktory de facto decyduje o polityce Sojuszu
Potnocnoatlantyckiego.

| otdz podczas jednego z takich spotkan ambasador kraju, ktory jest z nami
zaprzyjazniony, ale reprezentuje tak zwang Europe Zachodnig, stare kraje Unii i
stare kraje NATO-wskie, powiedziat: ,,Wy Polacy nie musicie sie martwic¢. Wasz
kraj poprzez wszystko to co zrobiliscie i 300 lat temu i 200 lat temu, ale teraz
tez w XX wieku uruchamiajgc to domino wolnosci, jestescie tak wrosnieci w
europejska tradycje wolnosSciowg, ze z catg pewnoscig moéj nardd, moj rzad i
innych krajow zawsze zaangazuje sie wtedy, kiedy bedzie wam grozi¢ agresja ze
strony innego kraju. Ale jezeli opuscicie ten wolnosciowy nurt, jezeli uparcie
bedziecie o tym mowic, czy dziata¢ w taki sposdb, zeby pokazag, ze nie jestescie
cztonkami wielkiej rodziny wolnego Zachodu, to ta wola polityczna bronienia
Polski i Polakéw moze upasc”.

I w jakim sensie stoimy wobec takiej sytuacji, co wiadze amerykanskie,
Departament Stanu sygnalizuje w postaci oswiadczen, jakich bylismy



Swiadkami, ktére ustyszelismy ostatnio dwukrotnie i ktére s3
ponadstandardowe.

W jezyku dyplomatycznym trzeba niektdre rzeczy czytac inaczej. Jezeli sekretarz
stanu mowi o rozczarowaniu, to nie jest takie rozczarowanie tym, ze dziecko
nas oszukato albo nie odrobito lekcji, ze przyjaciel nas zawiddt. Rozczarowanie
oznacza, ze jakis kraj, jakis rzad przestaje stosowac przyjete zasady, reguty w
rodzinie krajow, do ktérych chcemy przynalezeé, a wiec krajéw rodziny
demokratycznej.

To pierwsze oswiadczenie departamentu niesie jeszcze gorszg wiadomos,
poniewaz mowi o tym, ze dalsze postepowanie w kierunku nowelizacji ustawy o
IPN moze zasadniczo wptyng¢ na efektywnos¢ wspotpracy partnerskiej.

Wszyscy tutaj, jak panstwo siedzg, wiemy doskonale, w jakiej dziedzinie
wspotpraca polsko-amerykanska jest najwazniejsza i najgtebsza. Ta dziedzina
nazywa sie bezpieczenstwo. A wiec, jezeli Departament Stanu mowi, ze
efektywnos$¢ wspotpracy partnerskiej moze by¢ zagrozona, to znaczy, ze
mowimy o0 zagrozeniu naszej wspotpracy, bezpieczenstwa narodowego,
bezpieczenstwa narodowego panstwa polskiego, bezpieczenstwa obywateli
polskich.

Co to moze dalej oznaczac? Mysle, ze kazdy ma wyobraznie, a jednoczesnie nikt
z nas sobie tego nie zyczy.

Poprzednie rzady, pan minister osobiscie tez podczas wizyt w Waszyngtonie,
pracowalismy nad tym, aby obecnos¢ amerykanska i postawa Standéw
Zjednoczonych byta gwarantem polskiego bezpieczenstwa. Dzisiaj stoimy w
obliczu wielkiego znaku zapytania, jakie sg dalsze intencje naszych
sojusznikow?

Czy europejscy nasi sojusznicy w NATO, szczegdlnie europejscy, gotowi s3
przelewac¢ krew za nas? Gotowi sg poswiecic swoje bezpieczenstwo, swoj
spokdj, swoj dobrobyt po to, zeby dba¢ o bezpieczenstwo naszego kraju, czy
catej wschodniej flanki?

Jezeli takie pytanie sie pojawia to znaczy, ze jest Zle, ze jestesmy w sytuacji
niebezpiecznej.

Joanna Kluzik-Rostkowska, przewodniczgca zespotu $ledczego Platformy
Obywatelskiej ds. zagrozen bezpieczenstwa panstwa: Dziekuje panie
ambasadorze. Rozumiem, ze polityka PIS-u wpisuje sie w marzenia



Rohrabachera o tym, zeby obecnos¢ NATO, obecnos$¢ Stanow Zjednoczonych w
Europie, byta znacznie mniejsza niz dzisiaj. Oczywiscie jest bardzo
niebezpieczne. Tomasz Siemoniak.

Tomasz Siemoniak, cztonek zespotu sledczego Platformy Obywatelskiej ds.
zagrozen bezpieczenstwa panstwa: Panie ambasadorze, bardzo dziekuje za te
sfowa, ktore pan przed chwila wypowiedziat. To wazne, ze one padajg. W
polskim Sejmie brakuje, tu w tym zgietku codziennym politycznym, takich
gtosow, ktdre bardzo powaznie pokazujg, co sie w Polsce i wokot Polski dzieje.

Ja moge tutaj potwierdzi¢ i przewodniczgca zespofu nigdy nie pozwala na
kurtuazje, wiec to bedzie obiektywna ocena, Swietng wspotprace z panem
ambasadorem w Waszyngtonie.

Oczywistg oczywistoscig jest to, ze jezeli ambasador, ambasada, nie
rekomendowali jakichs dziatan, jakichs spotkan, to wtasnie one nie
nastepowaty. To jest elementarne w panstwie.

Ja jestem zdumiony, ze nawet nie z racji politycznej, ale z takiego
elementarnego bezpieczenstwa wifasnego, medialnego chodéby, rzadzacy
narazili prezesa PIS, ministrow, na spotkanie z tym dzentelmenem.

Tez chce podkreslic, bo moze nie wszyscy wiedzg, czas pedzi szybko, sukcesy
majg wielu ojcdw w Polsce, ze to pan ambasador Ryszard Schnepf, w ciezkich
miesigcach w 2014 roku po aneksji Krymu przez Rosje, odegrat kluczowg role w
doprowadzeniu do amerykanskich decyzji, co do obecnosci zotnierzy w Polsce,
lotnikéw w Polsce, F16 w Polsce.

Miatem okazje w kwietniu w 2014 by¢ w Waszyngtonie i te rozmowy z
sekretarzem obrony Chuckiem Henkelem - praca pana ambasadora,
przygotowanie - one miaty swoj finat w wizycie pana prezydenta Baracka
Obamy w czerwcu 2014 roku i w potwierdzeniu politycznym, ze ta obecnosc
amerykanska wojskowa w Polsce bedzie juz tak trwata, tak dtugo, jak bedzie
trwato zagrozenie. A tutaj nic nie wskazuje, zeby miatfo sie cokolwiek zmieni¢.

Wiec prosze, zeby to odnotowad, bo obecnie rzadzacy, a w szczegdlnosci do
niedawana minister Macierewicz, lubig sobie przypisywa¢ zastuge za
amerykanska obecnos¢ wojskowg w Polsce, a prawda jest tutaj zupetnie inna.

Mowie o tym z petng odpowiedzialnoscig i wykorzystuje ten moment, aby panu
ambasadorowi podziekowa¢, bo piersi do orderow nigdy nie wypinat, a



zakonczenie misji nie nastgpito w atmosferze wielkiego dziekuje. Ale przyjdzie
czas sprawiedliwosci i satysfakcji za to, co dla Rzeczypospolitej sie zrobito.

Natomiast moje pytanie dotyczy kwestii na pewno zasadniczej. Po co - jak pan
ambasador to ocenia - Jarostaw Kaczynski, Antoni Macierewicz spotykali sie z
tym kongresmenem?

Bo nawet jezeli ... Bo podejrzewam, ze pan ambasador i ambasada nie cieszyli
sie zaufaniem nowej wtadzy. To, co sie dzieje ze stuzbg zagraniczng, pokazuje,
jak PIS traktuje fachowcow, dyplomatow, ludzi ze znakomitymi zyciorysami w
wiekszosci, wiec wyobrazam sobie, ze by¢ moze jakos relatywizowano to
ostrzezenie placowki.

Natomiast wystarczg trzy minuty w google’u, zeby sie zorientowac, kim jest pan
Dana Rohrabacher, co méwit o wstgpieniu Polski do NATO, co mowit o aneksji
Krymu, kim jest. Mysle, ze Pani Basia na Nowogrodzkiej, majac komputer,
bytaby w stanie to bardzo szybko ustalic.

| powstaje pytanie, dlaczego do takiego spotkania dochodzi? Przeciez
rzadkoscig jest to, ze prezes Kaczynski przyjmuje jakichkolwiek kongresmendw,
senatordéw, gosci, zagranicznych politykow. To sg wyjatki. Nie musi tego robic,
nie ma zadnej formalnej funkcji, a tutaj do takiego spotkania doszto.

Mnie bardzo gnebi to, co powiedziat Jarostaw Kaczynski o dymisji Antoniego
Macierewicza niedawno, ze jest pewna rzecz, pewna sprawa, ktdrej on nie
moze ujawni¢, ale, ktéra byta przyczyng tej dymisji. | w tym kontekscie
zastanawiam sie, czy nie chodzi wtasnie o rozne kontakty, w ktdre wprowadzit
prezesa Kaczynskiego minister Antoni Macierewicz.

Przeciez w Stanach Zjednoczonych sprawa Pana Dana Rohrabachera jest bardzo
rozwojowa. Trwajg te Sledztwa przed komisjg wywiadu. Mysle, ze predzej czy
pozniej, pojawi sie tam polski watek i c6z 6w kongresmen z panem Kaczynskim
ustalat.

Mam pytanie, czy sg jakie$ notatki z tego spotkania? Jaka to jest rutyna? Jakie
sg notatki ze spotkania ministra Macierewicza z tym kongresmenem? Wiec
ponawiam to pytanie: po co? Jaki mogt by¢ powdd organizowania tego rodzaju
spotkan z cztowiekiem, ktéry wiekszos¢ swojego politycznego zycia szkodzit
Polsce i szkodzit polskim interesom?

Dr Ryszard Schnepf, byly ambasador Polski w Stanach Zjednoczonych: Ja
oczywiscie dziekuje panie ministrze za mite stowa. Rzeczywiscie nie bytoby



szczytu NATO w Warszawie, gdyby nie wszystkie zabiegi, ktore jeszcze
poprzedni rzad wykonat, zaczynajagc od poprzedniego szczytu Paktu
Potnocnoatlantyckiego, wole rzgdu polskiego. A jedynie, co nam pozostato do
zrobienia w roku 2016 jeszcze przed szczytem, obronienie naszego stanowiska,
ktore wczesniej zostato wyrazone, poniewaz istniaty zagrozenia, ze do tego
szczytu w Warszawie nie dojdzie. Ale udato sie!

Ja oczywiscie nie wiem, jakie szczegétowe motywy towarzyszyty decyzji
spotkania sie z kongresmenem Rohrabacher’'em na ulicy Nowogrodzkiej. To
musi dziwic.

Nie wykluczam, ze argumentem ministra Macierewicza przewazajacym byta
obietnica kongresmena dopomozenia komisji smolenskiej. | wskazywatoby to
wowczas, ze kwestia S$ledztwa smolenskiego stoi wyzej niz kwestia
bezpieczeAstwa panstwa polskiego. Ze zaangazowanie w rosyjskie manipulacje
jest traktowane jako mniejsze zagrozenie niz obietnica, ze przynajmniej ktos w
kongresie amerykanskim bedzie wspierat, politycznie bedzie podnosit range
komisji, ktérg pan Macierewicz stworzyt do zbadania katastrofy smolenskie;.

Jest tez watek innych kontaktéw, zastepcodw ministra z rosyjskimi stuzbami.
One sie narzucajg, ale ja nie mam gtebszej wiedzy.

Natomiast mam przekonanie jako obywatel, nie jako byly ambasador, ze
urzednik tak wysokiej rangi, jak minister obrony narodowej, przed ktérym
stawia sie tyle powaznych pytan, jako cztowiek, ktéry odpowiada za
bezpieczenstwo panstwa, ma obowigzek na te pytania odpowiedzie¢. O ile
wiem, na wszystkie pytania, ktore stawiali autorzy artykutéw i ksigzek, z tego co
wiem, na zadne pytania odpowiedz nie padta.

Joanna Kluzik-Rostkowska, przewodniczgca zespotu $ledczego Platformy
Obywatelskiej ds. zagrozen bezpieczenstwa panstwa: Bardzo dziekuje.
Grzegorz Furgo.

Grzegorz Furgo, czionek zespotu sledczego Platformy Obywatelskiej ds.
zagrozen bezpieczenstwa panstwa: Panie ambasadorze, wiemy, ze sytuacja w
Stanach Zjednoczonych nie jest tez taka zero-jedynkowa. Tam sie dziejg dziwne
jakby rzeczy.

By¢ moze bedziemy mieli pierwszy raz w historii proces Stany Zjednoczone —
kontra prezydent Stanéw Zjednoczonych Donald Trump. Nie méwiac juz, ze
prokurator Robert Mueller powofat specjalng fawe przysiegtych, ktora jest jakby



wymyslona do przedstawienia zarzutéw w aferze, o ktérej mowi sie juz bardzo
gtosno ,,Russian gate”.

Moje pytanie jest jedne, méwi pan, ze w polskiej ambasadzie pracowat
powotany zespot, ktdry wydawat opinie o cztowieku, ktory - jak sam pan
powiedziat - prowadzi wiasng polityke, by¢ moze na zlecenie. To sg pana stowa.
Zespot wydat negatywng oczywiscie opinie o polityku zagranicznym.

Wiemy dobrze, ze w kazdej praktyce ambasada w Stanach Zjednoczonych w
Waszyngtonie jest bardzo wazng ambasadgy. Jest zobowigzana, to jest jej
obowigzek merytoryczny i logistyczny, pomoc wysokim politykom w Polsce. Te
oceny ambasady zostaty kompletnie, jak dobrze wiemy, zignorowane.

Ja mam pytanie, troche powiele pytanie po panu Tomaszu Siemoniaku, ale jest
to jakby bardzo interesujgce.

Pana zdanie konkretnie: czy to jest rzeczywiscie nieche¢ osobista do
dyplomatéw mianowanych przez inne opcje, czy to jest amatorstwo, brak
profesjonalizmu, bo tez co$ takiego mozemy wiedzie¢? Czy tez jest inne dno
tych spotkan?

Czy to nie byto dno takie, ze na przyktad pan Macierewicz & company szukali
jednak jakiegos kontaktu na stuzby specjalne, ktére mogtyby pomdc w tym
Sciggnieciu tego nieszczesnego wraka? To brzmi niewiarygodnie, ale by¢ moze
cos takiego byto? Jaka jest pana opinia w tej sprawie? Dziekuje.

Dr Ryszard Schnepf, byly ambasador Polski w Stanach Zjednoczonych:
Rzeczywiscie ztozonos¢ tego problemu nakazuje po pierwsze ostroznos$¢ w
wypowiadaniu takich pogtebionych ocen, co do intencji zwtaszcza. Moze tryb
przypuszczajacy tutaj jedynie wtgczyc, zdac sie na jakas tam logike wydarzen.

Nie wykluczam, ze kwestia sciggniecia wraku byta elementem spetnienia
roznego rodzaju ambicji, jakie w zespole i zapewne u samego Antoniego
Macierewicza wystepowato, ale jest to obarczone, z punktu widzenia
dyplomatycznego, obcigzone tak znaczgcym ryzykiem, ze naturalng rzecza
bytoby wziecie pod uwage jednak nie permanentnego zespotu. To nie byfo tak,
ze zespoOf permanentnie pracowat i obserwowat kongresmena.

Ja mowie o konsultacjach, ktére sie odbywajg. Ocena potrzeby poziomu wizyty
kongresmena nie jest po prostu wypracowywana jednoosobowo. Po prostu
dlatego, ze sg pracownicy odpowiedzialni za kontakty na przykfad z kongresem i
mogg od tej strony naswietli¢, inni od strony politycznej. Jednym stowem zbiera



sie taka ocene ,,ad hoc”, jak gdyby powstaje taka potrzeba i nie zawsze jest tak -
nawet za czaséw obecnego rzadu - ze te oceny sg ignorowane.

Dla przeciwstawienia podam inny przykfad, kiedy opinia ambasady zostata
jednak wzieta pod uwage, a dotyczy to kwestii odebrania odznaczenia Janowi
Grossowi, profesorowi Grossowi. Ocena ambasady byta jednoznaczna, ze to
absolutnie zniszczy wszelkie kontakty ze sSrodowiskami naukowymi. My juz
wiedzielismy, ze profesor Snyder na przyktad, autor wielu znakomitych ksigzek i
cztowiek, ktérego zaledwie kilka miesiecy wczesniej odznaczylismy, tez odda
swoje odznaczenie, jezeli nastgpi odebranie odznaczenia profesorowi Grossowi.

Straty wywotane, po prostu takg decyzjg bedg tak gigantyczne i tak
dtugotrwate, ze nalezy po prostu powstrzymac sie przed gwattownymi ruchami.
| musze powiedzie¢, ze odnieslismy w tym akurat wypadku sukces, czyli sg
przykfady na to, ze opinie ambasady jednak byty brane pod uwage.

Przypadek akurat Ministerstwa Obrony Narodowej pod kierownictwem
Antoniego Macierewicza jest wyjatkowy, poniewaz ja mam wrazenie, ze ten
resort i ten minister sam siebie uwazat za posta¢ wyjgtkowg i
ponadstandardowg, nie podlegajacg rutynowym dziataniom, jakie obowigzujg
cztonka rzadu.

Mam doswiadczenie réwniez z tej dziedziny, jak funkcjonuje rzad, jakie sg
obowigzki ministra czy wiceministra i musze powiedzie¢, ze to byt super resort,
ktory nie byt poddany zadnym rygorom, rowniez rygorom kontroli. W zwigzku z
tym, sposdb podejmowania decyzji, dobdr ludzi, sposdb obsadzania spotek
miedzy innymi, a miatem okazje poznac Polskg Grupe Zbrojeniowg, rowniez po
prostu urgga wszelkim zasadom prowadzenia powaznej, odpowiedzialnej
polityki administracyjnej, wskutek czego dzisiaj mamy odwracanie tych
wszystkich negatywnych skutkdéw decyzji, jakie byly podjete wczesniej i to w
sposéb masowy.

To, z jednej strony mozna powiedzie¢, ze to jest bardzo dobrze. Z drugiej
zaktoca cos takiego, jak ciggtos¢ dziatania resortu. Bo w przypadku rzadu
jednak, w przypadku takich instytucji, jak Ministerstwo Obrony Narodowej,
ciggtos¢ w dziataniach, swiadomosc¢ tego, ze nawet, jezeli zmienia sie opcja
polityczna czy nawet minister, moze to oznaczac¢ korekty w polityce, ale nie
przerwanie ciggtosci i odpowiedzialnosci panstwa polskiego.

MieliSmy do czynienia z sytuacjg, gdzie taka ciggtos¢ zostata powaznie
naruszona, a nawet moze w niektérych kwestiach przerwana.



Chociazby w kwestiach modernizacji. Znamy to, bo takie zjawisko wystepuje tez
troszeczke w Stanach Zjednoczonych. Pan poset nawigzat do tego, ze zasada
decyzji prezydenta Trumpa jest, ze trzeba zanegowac wszystkie decyzje, ktore
podjat jego poprzednik. Dla zasady. | takich decyzji jest co najmniej kilkanascie,
zaczynajgc od skresSlenia porozumienia o wolnym handlu transpacyficznym,
ktory jako zywo byto korzystny dla Standéw Zjednoczonych i stawiaty witasnie
Chiny w pozycji kraju, ktory chciat sie o co$ ubiegac. Zniszczono wtasciwie catg
idee, ktdra dla panstwa amerykanskiego jest niezwykle wazna.

My mieliSmy na mniejszg skale i w naszym domowym wydaniu, moze mniej
skuteczne, moze bardziej takie siermiezne wydanie przerwania takiej ciggtosci,
ktora odbija sie niekorzystnie oczywiscie na roli, wypetnianiu funkcji panstwa
polskiego. Dziekuje.

Joanna Kluzik-Rostkowska, przewodniczgca zespotu $ledczego Platformy
Obywatelskiej ds. zagrozen bezpieczenstwa panstwa: Dziekuje bardzo. Bartosz
Artukowicz.

Bartosz Artukowicz, cztonek zespotu sledczego Platformy Obywatelskiej ds.
zagrozen bezpieczenstwa panstwa: Panie ambasadorze, byt pan ambasadorem
w Stanach Zjednoczonych do 31 lipca 2016 roku. Mam pare pytan do pana, z
prosbg o w miare precyzyjne odpowiedzi.

Interesuje mnie, kto zapytat ambasade polskg w Stanach Zjednoczonych o
opinie w sprawie spotkania kongresmena w Polsce? Kto sie zwrdcit z tym
zapytaniem? Czy to pismo byto w trybie jawnym czy utajnionym? Juz padfa ta
odpowiedz, chce sie upewnic¢ ze byto w trybie jawnym? | czy wedle panskiej
wiedzy, to pismo moze ujrze¢ swiatto dzienne, czy mozemy zwrdci¢ sie do
autorow tego pisma o tres¢ pisma z zapytaniem i tresc¢ panstwa odpowiedzi? To
jest pierwsza rzecz.

Druga rzecz, to jest chciatbym zapytaé pana o taka rzecz. Poprositbym, aby pan
wymienit, wedle pana najlepszej wiedzy, osoby, z ktorymi spotykat sie w
Stanach zjednoczonych pan minister Macierewicz i jego zastepcy. Ja rozumiem,
ze ambasada byta pomijana, to juz pan powiedziat, ale wedtug pana wiedzy, z
kim sie Macierewicz i jego zastepcy widywali w Stanach Zjednoczonych? To jest
drugi pytanie.

Trzecie pytane dotyczy ministra Kownackiego. Czy za czasdw pana pracy w
ambasadzie w Stanach Zjednoczonych, miat pan wiedze kiedykolwiek o tym, ze
minister Kownacki spotykat sie kiedykolwiek z producentami firm, nazwijmy to



szeroko, zbrojeniowych? Czy kiedykolwiek zwracat sie do ambasady polskiej w
Stanach Zjednoczonych o mozliwos¢ spotkania z przedstawicielami
jakichkolwiek firm zbrojeniowych? Czy jacykolwiek inni postowie i mysle takze o
ministrze Kownackim sprzed czasow, kiedy byt jeszcze ministrem, czy w pana
karierze kiedykolwiek zetknat sie pan z sytuacjg, zeby poset, potem minister
Kownacki zwracat sie z prosbg o spotkanie z jakimkolwiek przemystem
zbrojeniowym i czy ktorykolwiek z zastepcoéw, badz innych politykow,
kiedykolwiek prosit ambasade polskg o umozliwienie, czy kontakt z przemystem
zbrojeniowym Standéw Zjednoczonych? Punktowo, zeby wymieni¢ te nazwiska,
jesli takie s3. Jesli nie ma, to twarde zaprzeczenie i tyle.

| jeszcze jedno pytanie. Wdle pana najlepszej wiedzy, z kim minister
Macierewicz w Stanach Zjednoczonych rozmawiat, zwracat sie, prosit o pomoc z
szeroko rozumianych wtadz Stanéw Zjednoczonych w celu pomocy w
wyjasnieniu katastrofy smolenskiej? Wedtug pana wiedzy, jako ambasadora.
Jesli tych pytan jest za duzo, to bede przypominat. Dziekuje.

Dr Ryszard Schnepf, byly ambasador Polski w Stanach Zjednoczonych:
Zacznijmy od pierwszej kwestii. Korespondencja byta oczywiscie jawna, inaczej
nie rozmawialibysmy tutaj o tym. Dosy¢ rutynowe pytanie, ktére padto
oczywiscie z MSZ-tu (pytanie nie byto z Ministerstwa Obrony Narodowej, czy
innej organo-administracji) na szczeblu mniej wiecej — sobie przypominam —
departamentu terytorialnego.

To jest dosy¢ normalne pytanie, to nie jest jakies szczegdlne. | potraktowane
byto jako element, no, rutynowej kwerendy faktow ocen przed wizyty, ktdra
widocznie tez mogta sie zle kojarzy¢, czy budzi¢ watpliwosci w samej centrali,
czyli samym MSZ-cie, co do tego nie wiem, ale tego typu pytania oczywiscie z
wczesniejszej mojej pracy pojawiaty sie. Poniewaz jednak tak powinno by¢, ze
placowka jest dostarczycielem, jak gdyby zasadniczej oceny wynikajgcej z
sytuacji biezgcej w kraju, w ktorym wypetnia sie misje.

Nigdy nie otrzymaliSmy zadnej odpowiedzi ani zadnej reakcji na nasze obawy,
na nasze przestrogi, nasze oceny. W zwigzku z tym, jak to wczesniej
stwierdzitem, zylismy w przekonaniu, ze te oceny zostang wziete pod uwage,
jak to na ogét bywato. Najwyrazniej nie zostaty jednak wziete pod uwage.

Co do wizyt, witasciwie ambasada i przed powstaniem rzagdu Prawa i
Sprawiedliwosci, i juz po powstaniu, byta kompletnie wytgczona z procesu
przygotowywania wizyt politykdw wywodzacych sie z tej formacji. Co oznacza,



ze moja widza o tym, ze na przyktad minister Macierewicz lub, a to juz
wczesniejszy okres, pani eurodeputowana Fotyga, ze odwiedzali Stany
Zjednoczone, ze spotykali sie z jakimis srodowiskami, przewaznie polonijnymi,
byta informacjg wtdérng. Jak gdyby po prostu ktos, konsul honorowy,
poinformowat mnie, ze gos¢, i wtasnie takg grupe i ze, jego oczekiwania wobec
niego kierowane sg, zeby zorganizowat kolacje w jakims srodowisku.

Przewaznie dotyczyto to $rodowisk polonijnych. Srodowiska ,Gazety Polskiej”
byty tez w jakim$ sensie gtédwnym organizatorem wizyt tych politykdw na
terenie Standw Zjednoczonych. Trzeba pamietac, ze w Stanach Zjednoczonych
jest kilka, jesli nie kilkanascie tzw. klubéw ,Gazety Polskiej”, ktore nie majg
bardzo szerokiego dziafania, ale sg energiczne i aktywne, a przynajmniej na tyle,
aby zorganizowac jakies dorazne spotkanie.

Nagrania z niektérych spotkan sg w internie, wiec padajg tam stowa o zdradzie
itd, o zdradzie Donalda Tuska i jego rzagdu. To s3 znane rzeczy, bardzo
bulwersujgce, ale ktore dziaty sie witasciwie poza wiedzg i przynajmniej
formalnie poza uczestnictwem placowek dyplomatycznych, organizowane przez
nieformalne stowarzyszenia, kluby sympatykow, grona przyjaciét osobistych,
tak bym to okreslit.

| ten styl, ta stylistyka dziatania, byta kontynuowana w zasadzie w okresie juz
petnego petnienia funkcji panstwowych, co kazdego dyplomate musi
bulwersowaé, poniewaz nie ma wtasciwie zadnego wptywu, zadnej mozliwosci
oddziatywania na to, jak wizyta przebiega. Nawet, jak pojawiajg sie jakies
zastrzezenia, jakies obawy, poniewaz nagle te same osoby nie realizujg swojej
prywatnej misji, czy nawet partyjnej misji, tylko realizujg polityke panstwa, a
wowczas ambasada, czy konsulat generalny jest sitg rzeczy, powinien byc
gospodarzem takich spotkan, mieé zapewniony wglad.

Nie byliSmy zapraszani na zadne z tych spotkan. Ja miatem okazje chyba
dwukrotnie, niechcacy, przez przypadek, gdzies w hotelu natkng¢ sie na grono,
ktore spozywato kolacje z ministrem Macierewiczem. Bylo to grono nie
politykow amerykanskich, tylko raczej dziataczy polonijnych, ktérzy byli
zorientowani na wspieranie niektérych przynajmniej dziatan pana ministra
Macierewicza.

Nawet wodwczas, kiedy byt juz ministrem, te spotkania miaty charakter
nieformalny. Byty organizowane przez attachat wojskowy bez informowania



ambasady, bez - wrecz powiedziatbym nawet - ze przy probach unikania
wszelkiego rodzaju dzielenia sig, to jest, kto towarzyszy.

To o wizytach pana ministra Kownackiego wiedziatem na zasadzie wtasnie
takiej, ze nie formalnej znowu. Kierowcy miedzy sobg duzo moéwig, ze witasnie
cze$¢ kierowcodw attachatdéw jest zajeta, poniewaz jest z wizytg minister
Kownacki gdzies tam, gdzies tam. Gdzies jedzie, z kims sie spotyka.

Ale to, z kim sie spotyka, to jest juz wiedza bardzo zamknieta, bardzo
ograniczona. Ja nie mam wiedzy takiej, z jakimi firmami i kiedy sie spotykat
przed objeciem funkcji i juz petnigc funkcje wiceministra obrony narodowej. Ale
byt dos¢ czesto gosciem z catg pewnoscig na terenie, na wschodnim wybrzezu
zwtaszcza.

Joanna Kluzik—Rostkowska, przewodniczaca zespotu sledczego Platformy
Obywatelskiej ds. zagrozen bezpieczenstwa panstwa: Dziekuje bardzo.

Bartosz Artukowicz, cztonek zespotu sledczego Platformy Obywatelskiej ds.
zagrozen bezpieczenstwa panstwa: Momencik, momencik. Czy kiedykolwiek
zwracano sie do ambasady o zorganizowanie, czy umozliwienie
przeprowadzenia spotkania na terenie ambasady z jakimkolwiek przemystem
zbrojeniowym? Ma pan jaka$ wiedze na ten temat?

Dr Ryszard Schnepf, byly ambasador Polski w Stanach Zjednoczonych: Nigdy
nie byto takiej woli, nigdy nie byto takiej intencji, nie byto takich usitowan.

Takie spotkania wczesniej odbywaty sie, czesto byty to spotkania, ktore byty na
prosbe srodowisk biznesowych amerykanskich, zeby wyjasni¢ jakies swoje
stanowisko. Jest tzw. PARB, Polsko-Amerykanska Rada Biznesu, ktdora dziata w
Stanach Zjednoczonych bardzo energicznie i ktora w sytuacji, jezeli ktos z
politykow administracji panstwowej przyjezdza, zabiega o to, azeby
przedstawi¢ swojg dziatalnosé, przedstawié problemy, jezeli sie pojawiajg
jakies.

Ale akurat Ministerstwo Obrony Narodowej, w okresie kierowania tym
resortem przez ministra Antoniego Macierewicza, nigdy nie zwrdcito sie do
ambasady o zadne spotkanie, poza spotkaniem polonijnym, ktére sie odbyto i
ktorego bytem gospodarzem.

Bartosz Artukowicz, cztonek zespotu sledczego Platformy Obywatelskiej ds.
zagrozen bezpieczenstwa panstwa: A wczesniej, przed rokiem 20167



Wczesniej, czy poset Kownacki zwracat sie kiedykolwiek do ambasady o
umozliwienie spotkania?

Ryszard Schnepf, byly ambasador Polski w Stanach Zjednoczonych: Nie, nigdy
nie zwracat sie, natomiast bywat. To wiemy, ze bywat na terenie Standow
Zjednoczonych.

Bartosz Artukowicz, cztonek zespotu sledczego Platformy Obywatelskiej ds.
zagrozen bezpieczenstwa panstwa: | ostatnie pytanie, na ktére nie padta
odpowiedz, Smolensk. Z kim, wedtug pana wiedzy, minister Macierewicz, kogo
prosit o pomoc w wyjasnieniu katastrofy smolenskiej w Stanach
Zjednoczonych?

Ryszard Schnepf, byly ambasador Polski w Stanach Zjednoczonych: Te
dziatania wobec niektdrych politykéw - i tutaj Dana Rohrabacher jest jednym z
nich - byty podejmowane wczesniej przed moim przyjazdem. Ja mysle, ze to byt
rok 2011 i poczatek 2012.

Ta aktywnos$¢ w obszarze Sledztwa smolenskiego podczas mojego pobytu
wyraznie byta mniej intensywna i ograniczata sie gtéwnie do srodowisk
polonijnych. To byty takie bardziej towarzyskie spotkania. Pokazywanie jednosci
w celach i zamiarach, mobilizujgce sie sSrodowiska pro-smolenskie, tak zwane, w
Stanach Zjednoczonych do wspdlnego dziatania, wysitku, zbidrek pieniedzy,
budowania pomnikow.

Jednym stowem, raczej takiego politycznego zaangazowania niz praktycznego,
bo w gruncie rzeczy réznego rodzaju organizacje polonijne w samym sledztwie
nie mogg uczestniczy¢, bo niby w jaki sposob?

Chociaz eksperci komisji rekrutujg sie wifasnie ze srodowisk polonijnych,
przeciez prawda, i to wtasnie ze Standéw Zjednoczonych. Natomiast nie byto
tego typu spotkania z politykami, wiasciwie nie miaty miejsca podczas mojego
pobytu, czyli od korica 2012 roku.

Joanna Kluzik-Rostkowska, przewodniczgca zespotu $ledczego Platformy
Obywatelskiej ds. zagrozen bezpieczenstwa panstwa: Dziekuje bardzo.
Elzbieta Radziszewska.

Elzbieta Radziszewska, cztonek zespotu sledczego Platformy Obywatelskiej ds.
zagrozen bezpieczenstwa panstwa: Jak czyta sie o tych kontaktach
Macierewicza i jego ekipy z kongresmenami, to pierwsza rzecz jaka, najdalej w
czasie patrzac, gdzie ten czas to juz jest listopad 2010 roku, czyli to jest rok



katastrofy smolenskiej, kiedy to byta minister spraw zagranicznych, pani Anna
Fotyga razem z Macierewiczem jadg do Standéw i szukajg tych kongresmendw,
ktorym moga przekazac list i petycje z podpisem Jarostawa Kaczynskiego. |
wtedy dosc¢ liczne pojawiajg sie informacje medialne na temat tych rozméw z
Rohrabacherem.

Mysle, ze ta pierwsza wizyta w tym 2010 roku ma pdzniej kolejne
konsekwencje, bo Macierewicz przeciez niejednokrotnie potem jezdzi do
Stanow Zjednoczonych i caty czas, przynajmniej w tej wersji formalnej,
oficjalnej, publicznej to tylko wtasciwie przebija sie Smolensk. Tam nie ma
innego watku, tylko to jest naktanianie, zeby przymusi¢ Amerykanow, rowniez
uzywajac lokalnej Polonii, zeby strona amerykanska wszczeta oficjalne sledztwo
w sprawie katastrofy smolenskie;j.

| pojawiajg sie tutaj informacje, jaka to role odegra Rohrabacher, chociaz
zadziwiajgce jest to poktadanie w nim nadziei, jesli on moéwi, ze to Rosjanie
wkroczyli na Ukraine, zeby pomagaé¢ Ukraincom, albo zaanektowali Krym, bo
tam mieli baze wojskowa. | nagle ten ktos miatby wydoby¢, tzn. pozyskaé dla
nas, dla Polski wrak samolotu, czy obarczy¢ Putina odpowiedzialnoscig za
zamach, jaki sie odbyt w Smolensku 10 kwietnia 2010 roku.

Te wszystkie rzeczy, wyglada na to, ze to wszystko stuzyto, przynajmniej w tej
warstwie takiej publicznej, ku temu zeby pokazaé, zeby to kiamstwo
smolenskie, ktore jest dzisiaj obecne, ta religia smolenska czasem tak
nazywana, ze te kontakty stuzyty tylko i wytgcznie zbudowaniu pewnej narracji
tu na terenie Polski, politycznej.

Ale to wydaje sie, ze to jest niebezpieczne z punktu ogdlnie widzenia, to co pan
ambasador powiedziat. | w kontekscie tego wszystkiego ja chciatam zapytac,
poniewaz to brzmi bardzo niepokojaco i rzeczywiscie zagrozenia, przed jakimi
my teraz stoimy, nawet jesli juz Macierewicz nie jest ministrem, to one s3
aktualne, poniewaz w te kontakty Macierewicza z Rohrabacherem i tym
srodowiskiem proputinowskim w Stanach stafta i Fotyga, i minister, dzisiaj
wiceminister spraw zagranicznych — Dziedziczak i Jarostaw Kaczynski osobiscie, i
wielu politykdw PiS-u, ktérzy nadal funkcjonujg w bardzo waznej przestrzeni
rzagdowe;.

Panie ministrze, co powinno sie wydarzy¢ i co mozna by zrobié, zeby ten
niebezpieczny dla sytuacji Polski cigg zdarzen przerwaé z punktu widzenia
nawet naszego? Jakich argumentéw powinnismy uzyé, zeby ktos, kto dzisiaj



decyduje o naszym bezpieczenstwie, czyli prezes, ktéry ot tak, jednym zdaniem,
moze przekierowac to, co jest? Bo jak wida¢ ani Waszczykowski, ani dzisiaj tak z
przypadku powotany minister spraw zagranicznych, nie bedzie kierowat tg
politykag zagraniczng. Jakich mocnych argumentdw i takich méwigcych o naszej
racji stanu nalezy uzyé, by te sytuacje, ktéra wigze sie miedzy innymi z
Rohrabacherem i strukturami prorosyjskimi, te niebezpieczng polityke, ktdra
rozpoczagt Macierewicz, zeby to w koncu wprowadzi¢ na prostg droge?

Patrzac na nasze bezpieczenstwo, bazujgc na swoim ogromnym doswiadczeniu
dyplomatycznym, rozeznaniu miedzynarodowym, co mozna zrobic, zeby mniej
sie niepokoic¢ o to, co bedzie jutro, pojutrze i za rok?

Dr Ryszard Schnepf, byly ambasador Polski w Stanach Zjednoczonych:
Gdybysmy znali odpowiedz na to pytanie, nie mielibysmy tego problemu.

Do swiadomosci spotecznej nie przebija sie tak do konca kwestia ryzyka, jakie
ponosimy utrzymujgc réznego rodzaju kontakty, czy prowadzac jakas tam
polityke, czy w ogdle nie prowadzac zadnej polityki.

Bo ja bym powiedziat, ze polityki zagranicznej nie ma. Jest reagowanie na
wydarzenia. To jest stan po prostu zapasci, z ktorej nie ma wyjscia w postaci
jednej decyzji.

Obawiam sie, ze jest jeszcze gorzej, poniewaz naprawianie skutkow tego, czego
jestesmy w tej chwili Swiadkami, takze w sensie kadrowym, w sensie etycznym,
tez bedzie bardzo trudne, poniewaz jesteSmy Swiadkami demoralizacji w
polityce i w dziataniach ludzi. Po prostu psujemy nardd. To znaczy méwie my, w
sensie Polska, poniewaz zyjemy w takich, a nie innych okolicznosciach.

Ja nie bede moéwit o swoich osobistych nadziejach, bo wkroczylibysmy jednak w
dyskurs taki polityczny czysto: co zrobié¢, zeby w Polsce byto w ogdle lepiej. To
jest dtuga dyskusja i bardzo trudna.

Natomiast w mojej ocenie generalnie, to, co jest przedmiotem zainteresowania
obecnie, to jest wtadza, poszerzenie obszaru wtadzy. | cena nie gra roli niestety.
To znaczy jest srodowisko polityczne, ktore chce zagarngé, zawtaszczyc
panstwem nie zwazajgc na to, jak wielkg cene, zwtaszcza za granicg w naszych
stosunkach z sojusznikami trzeba bedzie za to zaptaci¢. Sadzac, ze wszystko co
zte, czy to z Unig Europejsky, czy ze Stanami Zjednoczonymi, czy to z Izraelem
ostatnio, ze to sobie tak po prostu minie. Ze prze$pimy noc, a jak sie obudzimy
znowu bedzie stoneczny dzien. | to jest oczywiscie nieprawda! Ale stoimy w
obliczu brutalnej dosy¢ walki o maksymalne poszerzenie pola wtadzy, za



wszelkg cene i wszelkim kosztem, takze kosztem bezpieczenstwa panstwa, o
czym tutaj rozmawiamy.

Stad pewna tolerancja dla rdoznego rodzaju wybrykéw, bo po czesci to s3
wybryki, zwykty brak odpowiedzialnosci i wyobrazni, ale rzagdzacy s gotowi
poniesc te cene, jezeli w rezultacie uzyskajg tych kilka punktéw procentowych
wiecej. To sie obraca w sferze wtadzy przede wszystkim.

Polityka zagraniczna wypetnia w tej chwili role catkowicie stuzebng przy
dominacji wewnetrznych zjawisk czy decyzji. Przy czym od czasu do czasu
zdarza sie to, co zdarzyto sie teraz ostatnio w sposéb tak bulwersujacy, ze
nieoczekiwanie dla tych, ktérzy podejmujg decyzje, konsekwencje
miedzynarodowe okazujg sie by¢ duzo wieksze, niz ktokolwiek madgtby sobie
wyobrazié. | wtedy powstaje sytuacja dramatu i poszukiwania jakiegos wyijscia.

Ja zawsze mowie, ze to dobrze jest mowi¢ o tym, ze trzeba podjac¢ jakis dialog.
Dialog jest w ogodle generalnie potrzebny, tylko musi by¢ jeszcze jakas materia
w tym. Nie ma dialogu dla samego dialogu. To dobrze by¢ dobrze
wychowanym, w dyplomacji dobre wychowanie wiele wazy, ale dobrym
wychowaniem nie wszystko mozna zaftatwi¢. Mozna stworzy¢ pewna
atmosfere, co sie dzieje.

| ja sie ciesze, ze obecny minister spraw zagranicznych postuguje sie innym
jezykiem, niz jego poprzednik, tylko ze musi miec jeszcze jakie$ instrumenty
oddziatywania i jakg$ materie, zeby zainicjowac na serio ten dialog, poniewaz
nasi partnerzy wydajg sie by¢ juz coraz bardziej odporni na taka, przepraszam
za sformutowanie, dyplomatyczng gadke pusta, ktérej jestesmy Swiadkiem, ze
wystarczy powiedzie¢, ze mamy dobre stosunki, chcemy rozwijac jeszcze lepsze
stosunki, chcemy przyjazni¢ sie. Tylko to musi by¢ potwierdzone jeszcze
konkretnymi czynami, ktérych prawdopodobnie raczej nie mozemy oczekiwac i
to jest ta niedobra wiadomosc¢.

Joanna Kluzik-Rostkowska, przewodniczgca zespotu $ledczego Platformy
Obywatelskiej ds. zagrozen bezpieczenstwa panstwa: Dziekuje bardzo.
Ostatnie pytanie pani poset Dorota Rutkowska.

Dorota Rutkowska, cztonek zespotu Sledczego Platformy Obywatelskiej ds.
zagrozen bezpieczenstwa panstwa: Dziekuje bardzo. Panie doktorze, ja moze
tak bardziej ogdlnie. Rozmawiamy o zagrozeniach bezpieczenstwa panstwa,
widzimy ze ta polityka obronnosciowa, polityka dotyczaca bezpieczenstwa,



polityka miedzynarodowa jest prowadzona w sposdb zatrwazajacy.
Dyplomacja, w zasadzie chyba brak dyplomac;ji.

Sposoéb, w jaki z panem sie rozstawano, badz co badz bardzo doswiadczonym
dyplomatg, urggat wszelkim zasadom na tym polu.

Prawie dwa lata temu popetnit pan taki bardzo emocjonalny wpis, nawigzywat
pan do marca 68 roku, tego co sie panu przydarzyto na Krakowskim
Przedmiesciu i konczyt pan to takimi zdaniami: dzis autorzy kampanii nawiqzujqg
do tamtych wzorcow (chodzito o te kampanie przeciwko panu), szczujg, grozg,
prowokujq. Nie boje sie o siebie, nauczytem sie zy¢ na krawedzi, boje sie jednak
0 swoje dzieci, ktorym zapewne ktos kiedys tez powie wynocha. | wtedy juz,
prawie dwa lata temu napisat pan: boje sie o Polske. Ten lek jest pewnie duzo
wiekszy. Jak jest teraz?

Dr Ryszard Schnepf, byly ambasador Polski w Stanach Zjednoczonych: W
momencie kiedy czasami mysle, ze to s3g jakie$ stowa prorocze, to chciatbym
samego siebie przeklgé. Bardzo bym chciat, zeby moje stowa sie nie sprawdzaty.

Podobnie, jesli chodzi o nasze cztonkostwo w Unii Europejskiej. Bodajze rok
temu powiedziatem, w ktdrym roku nie bedziemy w Unii, jezeli dalej bedziemy
zmierzali w tym kierunku, w ktorym podgzamy teraz.

Wodwczas, przywotujgc marzec ‘68, nie miatem na mysli, ze ta sytuacja jest juz w
ogole taka, jak w marcu ‘68, tylko dlatego, ze pewna narracja, agresywnos¢ tez
wynika wtasnie, cos mi przypomniato. Przeciez ja bytem bardzo mtodym
cztowiekiem, ale w zachowaniach ludzi, wtasnie tych milicjantéw, tego ZOMO,
po prostu odtworzyto mi sie to, taka zwykta nienawisé.

Ale nigdy nie przypuszczatem, ze w styczniu, w dzien obchoddw Dnia Ofiar
Holokaustu zafundujemy tak koszmarng bombe samobdjczg de facto. Bo
przeciez wszyscy dobrze wiedzg, ze po pierwsze nikogo nie da sie przekonad
przy pomocy paragrafu. Przy pomocy paragrafu czy pistoletu przy skroni na
sowieckg, stalinowska metode mozna kogos wystraszy¢ i zmusié, ale nie mozna
nikogo przekonad! Przeciez, to jest pierwsza rzecz!

A po drugie, nieprawdg jest i to mowie, jako cztowiek ktory spedzit wiele lat za
granicg, ze toczy sie przeciwko Polsce jakas kampania.

Ja to porownuje, miatem okazje mowi¢ o tym do szerszej grupy nie tak dawno i
powiedziatem: stuchajcie, na Kubie w najgorszym okresie dyktatury Fidela
Castro, kiedy rzagdzacy i sam Fidel dochodzit do wniosku, ze ferwor rewolucyjny



upada, ze zaangazowanie sie zmniejsza, to wtedy dziennik ,Granma”
komunistycznej partii Kuby, a czasami sam lider Fidel Castro w wystgpieniu
publicznym mowit - stuchajcie, wczoraj o godzinie 22:17 nad naszym krajem
przeleciat amerykanski samolot. Nikt go nie widziat, bo on leciat bardzo wysoko.
| na drugi dzien to wywotywato demonstracje, zaktady pracy sie zbieraty i
protestowaty przeciwko temu. Nikt tego nie widziat, powtarzam jeszcze raz, ale
potrzebne byto do stworzenia filozofii twierdzy oblezone;j.

Nie ma zadnego ataku na Polske, nie ma zadnego obwiniania Polakow w ogdle
o wspoétudziat i wspodtsprawstwo w Holokauscie. To jest nieprawda! Sa
przypadki gtupoty, niechlujstwa.

Nie spotkatem sie z przypadkiem zaplanowanego dziatania, ktére miato by¢
jakas akcjg antypolska, o ktorej sie dzisiaj tak mowi. Chociaz akurat Stany
Zjednoczone sg krajem, gdzie najwiecej takich wypadkéw uzycia np.
sformutowania ,polskie obozy $mierci” bylo. Ze rozumienie tego
sformutowania sie tez zmieniato i jednym z ludzi, ktorzy je uzyli byt Jan Karski.
To znaczy, ze dzisiaj Karskiemu grozitoby trzy lata wiezienia, krotko méwiac.

Mowie o tym dlatego, ze mam wrazenie, ze cze$¢ spoteczenstwa data sie
oszuka¢ i nabra¢, ze oto jakies ciemne sity usitujg uczyni¢ Polakow
odpowiedzialnymi za Holokaust. Nie ma takich sit i to jest nieprawda.

Generalnie bylismy lubiani, moze teraz troche mniej, bo troche oszalelismy i
postanowilismy zadekretowad jaka$s tam historie poprzez paragrafy, co w
zadnym cywilizowanym spotfeczenstwie raczej sie nie zdarza.

Co mozna powiedzie¢ o tych wszystkich ludziach, kiedy u nas ta narracja
zdrajcow i tak dalej, ze spotecznos¢ miedzynarodowa dowiedziata sie kto to jest
szmalcownik, bo wczesniej nie wiedziata. A przeciez wszyscy wielcy autorzy
amerykanskiej kinematografii, te wszystkie obrazy, ktére ogladalismy i ktére
pokazujg, jak okrutna byta administracja na przyktad amerykanska wyniszczajac
Indian albo maltretujgc niewolnikdw czarnoskérych, to to byli tez zdrajcy w
takim razie.

A kim byli nasi bohaterowie wolnej Europy, ktdrzy byli oskarzani przez
komunistow, tak samo uwazani za zdrajcow i za targowice? Jan Nowak
Jezioranski? Ci, ktdrzy dostarczali nam prawdy? A kim jest w takim razie ptk
Kuklinski? Bo przyzwyczailiSmy sie uwazaé w takim drobnomieszczanskim
mysleniu, ze nie méw nikomu co sie dzieje w domu. Nawet jak Zona jest
maltretowana, jak dzieci sg przez alkoholika zameczane, to bedziemy siedzieli



przy zamknietych drzwiach i oknach, bo tego nie wolno moéwié na zewnatrz. To
jest miazdzace i rujnujgce morale spoteczenstwa, o tym trzeba gto$no po prostu
mowic.

Joanna Kluzik-Rostkowska, przewodniczgca zespotu $ledczego Platformy

Obywatelskiej ds. zagrozen bezpieczenstwa panstwa: Panie ambasadorze,
dziekujemy bardzo za to spotkanie, konstatacja smutna.

To spotkanie pokazuje, ze najwazniejsi politycy Prawa i Sprawiedliwosci
dewastujg nie tylko polskg armie, ale dewastujg polskie bezpieczenstwo i w
zasadzie idziemy w z13 strone. Jest coraz gorzej. ZaczynaliSmy od przypomnienia
sytuacji sprzed kilku lat, no dzisiaj jesteSmy w znacznie gorszym miejscu niz te
kilka lat temu.

Dla nas to spotkanie jest bardzo waznym dowodem na to, ze rowniez ma sens
praca naszego zespotu, bedziemy jg kontynuowac.

Efektem dzisiejszego spotkania bedg réwniez dwa pisma, to znaczy skierujemy
pismo do MSZ z prosbg o ujawnienie notatki panstwa, ostrzezenia przed wizyta
pana kongresmena Rohrabachera w Polsce. Zwrécimy sie rdwniez do
Ministerstwa Obrony Narodowej, zeby przedstawito grafik wizyt kierownictwa
ministerstwa w Stanach Zjednoczonych w ciggu ostatnich dwdch lat. Mam na
mysli tutaj nie tylko samego ministra, ale rowniez wiceministrow.

Prosze panstwa, dziata strona faktyomacierewiczu.pl. Tam znajdziecie panstwo
stenogramy i prezentacje wszystkich posiedzen zespotu, ktére odbyty sie do tej
pory. W najblizszym czasie pojawi sie tam réwniez stenogram z dzisiejszego
posiedzenia i pojawig sie rowniez informacje o interpelacjach, ktére sg efektem
pracy naszego zespofu. Do tej pory wystosowalismy siedem interpelacji po
posiedzeniach zespotu, po dzisiejszym spotkaniu bedg kolejne dwie.

Takze zapraszam na strone ,Fakty o Macierewiczu” i zapraszam takze na
kolejne posiedzenie, ktore odbedzie sie w czasie, czy tez tuz po posiedzeniu
sejmu pod koniec lutego. Dziekuje bardzo.

Ryszard Schnepf, byly ambasador Polski w Stanach Zjednoczonych: Dziekuje
bardzo.



